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Prólogo

Claudia E. Natenzon∗

. . . . . .

¿Qué queremos hacer con el agua? ¿Quiénes deciden qué hacer con el agua?
¿Para qué, según quién y hasta cuándo es posible usar el agua? ¿Son los fun-
damentos económicos de mercado suficientes para develar la racionalidad que
sustenta las decisiones respecto al uso del recurso? ¿Son válidas las institucio-
nes de la modernidad – representadas principalmente por la propiedad priva-
da – para analizar y gestionar este bien común? Ellas son algunas de las pre-
guntas que conducen el libro de Liliana Pagliettini, abordando un tema vigente,
sensible y central en lo que hace al manejo de los recursos naturales: las relacio-
nes entre economía y sostenibilidad equitativa del uso del agua. Con un abor-
daje que se focaliza en un sector específico de la economía – la agricultura del
arroz – la investigación tomó como caso de estudio la expansión del riego en la
cuenca del río Miriñay, provincia de Corrientes.

Paglietini logra crear una interfase efectiva entre los conocimientos siste-
máticos sobre el agua que provienen de la economía, la agricultura y las ciencias
hídricas. Son fundamentales sus reparos a la aplicación acrítica de fórmulas y
cuantificaciones relativas a la valorización del recurso; sus argumentaciones co-
rrelacionan aspectos hídricos con el derecho de propiedad como institución de
la sociedad moderna. Y es a través de este mecanismo que se abre la puerta pa-
ra saltar del análisis simple de dimensiones sectoriales relativas al proceso pro-
ductivo del arroz en la cuenca del río Miriñay: ambientales, económico sociales
e institucionales; hacia aquellas componentes complejas propias del riesgo de
apropiación/deterioro/pérdida del recurso agua: peligrosidad, vulnerabilidad,
exposición e incertidumbre. Esta combinación de los aspectos «normales» de
configuraciones cotidianas con los aspectos «extraordinarios» que develan el
análisis de riesgo en su anticipación de la catástrofe está sostenida y ordenada
rigurosamente a través de la identificación de indicadores, el cálculo de costos
de disponibilidad y excedentes del uso del agua, la interpretación de resultados
y el planteo de soluciones. Así se pone de manifiesto que lo que parece extraordi-
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nario es normal, y que el desastre deviene como construcción social de nuestra
sociedad moderna.

La tesis propone, así, un marco de análisis original que avanza en la vincula-
ción de aspectos socioeconómicos con aspectos ambientales, buscando captu-
rar la heterogeneidad productiva de un cultivo, sus bases tecnológicas y la am-
plificación del riesgo de deterioro del recurso proveniente de una gestión defi-
ciente, fragmentada y obsoleta, en un espacio provincial poco estudiado hasta
la fecha.

La autora desarrolló una vasta trayectoria en el campo de la economía agra-
ria. Y ha tenido la valentía de realizar su doctorado en un ámbito académico
ajeno a sus prácticas cotidianas. Es que no son muchas las instituciones uni-
versitarias que pueden superar lo disciplinario y aceptar investigaciones más
allá de sus bordes, hacia la mezcla de saberes. Creo que las carreras de Geogra-
fía, ubicadas generalmente en facultades de humanidades (de Filosofía y Letras
en el caso de la UBA) pueden jugar un rol importante para tal logro por la am-
plitud de temáticas territorializadas que en ellas se estudian sin perder rigor y
profundidad. Como consejera de la tesis, estoy orgullosa de haber acompaña-
do esta etapa del crecimiento intelectual de Liliana, que me ha honrado invi-
tándome a participar de esta creativa y sugerente investigación, realizada con
fundamentos científicos disciplinarios sólidos, con metodologías y resultados
extrapolables a otras investigaciones, otras geografía y otras disciplinas; y, a la
vez, con la producción de herramientas políticas para modificar las acuciantes
problemáticas que presenta la gestión del agua en nuestro país.

Buenos Aires, julio de 2014
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